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Роз г ля ну то ево люцію по нят тя «іде о логія» та на укові підхо ди до ос мис лен ня місця 
політич ної іде о логії в суспільно му житті. Роз криті на укові по зиції що до ролі іде о логій 
у політичній сфері. З’ясо вані ар гу мен ти при хиль ників і опо нентів кон цепції деіде о
логізації. Про аналізо ва но су час ний етап роз вит ку іде о логій, зо к ре ма, особ ли вості їх 
відне сен ня до пра во го та ліво го політич но го спектрів.
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Рас смо т ре на эво лю ция по ня тия «иде о ло гия» и на уч ные под хо ды к ос мыс ле нию ме с
та по ли ти че с кой иде о ло гии в об ще ст вен ной жиз ни. Рас кры ты на уч ные по зи ции ро ли 
иде о ло гий в по ли ти че с кой сфе ре. Вы яс не ны ар гу мен ты до б ро же ла те лей и оп по нен тов 
кон цеп ции де и де о ло ги за ции. Про ана ли зи ро ва но со вре мен ный этап раз ви тия иде о ло гий, 
в от дель но с ти осо бен но с ти их от но ше ний к пра во му и ле во му по ли ти че с ко му спе к т ру.
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The article reviews the evolution of the concept of «ideology» and scientific Approaches 
to understanding the place of ideology in social life. There was revealed the positive and 
critical scientific points regarding the role of the ideology in the political sphere. We eluci
dated the arguments of the supporters and the opponents of the concept deideologization. 
There was analyzed the current development of ideologies, particularly, points of its identifi
cation as the rightwing or the leftwing.
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Відчасу,коливиниктермін«ідеологія»,вінзазнавсуттєвихзмін-яксвого
основного значення, так і пов’язаного із ним емоційного забарвлення. Його
творці, французькі діячі доби Наполеона, Антуан Десют де Трасі та Етьєн де
Кондільяк,пропонувалиназвати«ідеологією»новусуспільнунауку,якабзайма-
ласядослідженнямзагальнихпринципівформуванняідей,атакожосновлюдсь-
кого знання. Де Трасі був послідовником сенсуалістичної гносеології Джона
Локка і вважав необхідним створення окремого вчення про ідеї, зокрема, про
загальні закономірності походження ідей зі змісту чуттєвого досвіду. Ідеологія
повиннабулавиступатиосновнимиджереломпринципівкерівництваякунауці,
таківсуспільномужитті.Французьківченівбачаливідеологіїмайбутнюсистему
знаньзпершоосновморалі,політики,права.Спробазапровадженнянауки-ідео-
логії зазнала невдачі через те,що деТрасі та деКондільяк прагнули впливати
черезнеїнаволюнтаристськуполітикуБонапарта,учомунаштовхнулисянапро-
тидію.Наполеонзаявив,щонерозумнонамагатисязамінитиполітичнуреальність
теоретичними абстракціями. Відтоді глузлива характеристика «ідеологи» стала
синонімомпоняттю«демагоги»1.

Ідеологіянерозвинуласяусамостійнунауку,натомістьцимтерміномстали
позначатирізнісвітоглядно-цінніснісистеми,переважнополітичногохарактеру.
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Отжезамістьуніверсальноїнауки-ідеології,виниклиідеології-замкнутісистеми
суспільно-філософськихпоглядів(частоконкурентнихіворожих).Відповіднодо
одногоізсучаснихвизначень,ідеологія-цесистемаконцептуальнооформлених
поглядівіідей,якавиражаєінтересирізнихсоціальнихкласів,груп,товариств,в
якійусвідомлюєтьсяіоцінюєтьсяставленнялюдейдодійсностііодне-одного,а
також,абосанкціонуєтьсянаявнівсуспільствіформипануванняівлади(консер-
вативні ідеології), або обґрунтовується необхідність і шляхи їх перетворення
(радикальні,революційніідеології)»2.

Ідеології виникаютьшляхом політизації таких когнітивних систем якфіло-
софія,наука,релігія,зметоюзалученнясуспільнихцінностей,знань,уявленьдо
конкретнихполітичнихпрограм.Ідеологіямаєпояснювати,якречітаявищаста-
литакими,якимивониє,івякомунапрямівонирозвиваються,читребацьому
чинитиопір,чинавпакисприяти.Кожнаідеологіяпретендуєнате,щосамевона
даєвірнеіпрактичнезнанняпросвіт.Етичнісистемикоординатталогікапричин-
но-наслідковихзв’язківвідеологіяхспеціальноадаптованідлярозумінняширо-
кимимасамиприхильників,ціуявленнясприймаютьсянимиякмотиваціяпевної
політичної поведінки. Політичні ідеології відіграють важливу роль у житті
суспільств, їхня головна функція полягає в об’єднанні людей заради спільних
політичнихдій.Протягомтривалогоісторичногочасурольідеологійвиконували
міфитарелігії.Подібністьцихявищнавітьспонукаєдеякихдослідниківназивати
ідеології «громадянськими релігіями», а найбільш одіозні ідеологічні прояви -
новітнімиміфами.Такідослідникиідеологій,якнаприклад,РойМекрайдіс,вва-
жають,щоуникнути ідеологій тапобороти їхнеможливо: кожендотримується
якоїсьідеології,навітьті,хтокатегоричнозаперечуютьце3.

Критики ідеологій стверджують, що на відміну від науки, ідеологія є не
об’єктивною,асуб’єктивною;їйвластивенепізнання,авідстоюванняспрощеної
одновимірної картини світу, вигідної певним соціальним групам; абож вона є
проектуваннямколективнихстереотипів,ілюзій,емоцій,-такихякстрах,знева-
га,заперечення,впертавіра,-настильполітичноїповедінкиїїносіїв.КарлМаркс
вважав ідеологію «хибною свідомістю», оскільки, на відміну від суспільної
науки,вонаприховуєсправжнюсутністьсоціальнихвідносин,слугуєінтересам
правлячихкласівівводитьвоманупідлеглісуспільніверстви,розмиваєїхкласо-
вусвідомість4.НадумкуУльріхаМатца,ідеологіїцеспецифічнісистемиціннос-
тей,яківиходятьнаавансценупідчассерйознихсуспільнихкриз.Вонивиступа-
ютьуякостіполітичногосвітогляду,щомаєсилумагічноївіри,володіютьособ-
ливовеликиммобілізуючимпотенціаломітомуздатніприборкуватипов’язаніз
кризоюпроцесисоціальноїаномії.Матцвважає,щозначимістьідеологійусучас-
ному соціумі пояснюється саме тим, що притаманний їм догматизм здатний
потіснитинаростаючіпроцесисуспільноїдезорієнтації,атакожподолативідчут-
тяперетворенняполітичноїдіяльностівпростеуправлінняблагамиземногожит-
тя.Улюдяхзбереглосяпрагненнявідчувативполітикахдуховнихкерівників,ав
ідеологічних цілях бачити смисли, що проглядаються крізь рутинну «поточну
політику».УтойжечасМатцвважає,щоідеології,якісталидомінантоюполітич-
ної культури Заходу, не є функціонально-необхідним елементом відкритого
суспільства.Вониз’явилисяякопорапідчассвітогляднихкриз,якіпереживало
сучасне суспільство, але загалом ідеології несуть у собі патологічний стан
конфліктності, особливо наочнийна прикладі деяких агресивних ідеологій, які
булиофіційнимивтоталітарнихдержавахКультурасучасногосуспільства,засно-
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вананаплюралізмітатерпимості,вжесьогодніпред’являєідеологіямнастільки
високі вимоги, що їм доводиться, зберігаючи домагання на абсолютну зна-
чущість, відмовлятися від духу ворожості, від прагнення практичного затверд-
ження за будь-яку ціну,миритися з видимим ослабленням своєїмобілізуючої і
переконуючоїсили.Умайбутньому,переконуєУ.Матц,відкритесуспільствомає
остаточноемансипуватисявідцихсурогатівсправжньоїгромадянськоївіри5.

В.Лісовийвідзначаєтриосновнівадиідеологій:примітивізм,тенденційність
і когерентність. Примітивізм ідеологій пов’язаний із особливістю їх адресатів.
Політичніідеології-цезагаломнаслідокдемократизаціїполітики,вониєзнаком
виходуна історичнусценумасовоїлюдини.Черезце ідеї,витвореніпереважно
інтелектуалами,малибутипевнимчиномпристосовані,абибутизрозумілимий
прийнятнимидляцілихсуспільнихверствінародів.Політичнаідеологіямусить
спрощуватитуконцепціюполітичноїфілософії(чиіншоїкогнітивноїсфери),на
якувонаспирається.Прицьомуідеологіявдаєтьсядоперетворення,ачастоідо
спотворенняідей,щоправилиїйзаоснову.Тенденційністьідеологійзумовленаїх
спрямованістюнадосягненняполітичноїмети.Ідеологіямвластивасхильністьдо
хибнихузагальненьтапостійнаверифікаціяявищзавласноюціннісноюсисте-
мою координат. Мірилом істини та прийнятності явищ для певної ідеології
завждивиступаютьінтересисамеїїносіїв.Черезцерізніідеологіїєприйнятними
лишедляпевнихсоціальнихгруп,іжодназнихнеможезадовольнитилюдствов
цілому. Когерентність ідеологій пояснюється тим, що вони претендують на
вичерпнепоясненнябудь-якихсуспільнихявищнапередвизначенимипричинно-
наслідковими зв’язками. При цьому вони ігнорують або заперечують ті точки
зору,щорозходятьсязосновнимизасадничимипостулатами.Частокогерентність
ідеологійнабуваєформи,якуможнавиразититакимчином:«якщонашіідеїсупе-
речать фактам, то тим гірше для фактів». Це пов’язано із тим,що врахування
різноманітностітаполіваріантностізагрожуєзруйнуватицілісністьісистемність
ідеології,ітакимчином,паралізуватиїїмотивуючумобілізуючусилу6.

УXXст.ідеологіївивчалисяурамкахкількохнауковихнапрямків,зокрема,
соціологічного та психологічного. Відповідно до ідей, розвинених у амках
соціологіїзнання(К.Мангейм),ідеологіїявляютьсобоюсукупністьзаангажова-
них суджень, що виражають партикулярні, суб’єктивні інтереси різних класів,
верств і груп населення. Ідеології є теоретично оформленим вираженням
самосвідомостігрупи,засобомзахистуїїінтересів,системоюузгодженогопідхо-
дудопоясненнядійсності,завдякичомузберігаєтьсядомінантнийстатусстерео-
типнихуявлень,якіприховуютьвідпанівнихгрупдійснийстансуспільства,але
прицьомустабілізуютьйого7.

Відповіднодопсихологічногонапрямку,ідеології-цементальні(раціональні)
конструкції,щоприховуютьнесвідоміімпульсилюдськоїпсихіки(теоріяприхо-
ваних інтересів). Політичні ідеології виробляються правлячим класом (елітою)
дляздійсненняфункційуправліннятаманіпулюваннямасовоюсвідомістю.Пред-
ставникиФранкфуртськоїшколирозвинуликритичністудії,якписаву1968році
Ю.Габермас,-всясоціальнафілософіяфранкфуртцівбула,по-суті,перманент-
ноюкритикоюідеології.ЯкщоК.Мангеймпояснювавхибністьпоглядівідеолога
груповимхарактеромйогоінтересів(класовоїприналежністю),тоТеодорАдорно
в статті «Ідеологія» стверджував,щохибність свідомості потрібнопояснювати
хибністю самої дійсності8. Адорно, Габермас та інші франкфуртці проводили
різницюміжформою іроллю ідеологіївбуржуазномусуспільствіXIXст. тау
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сучасномупізньокапіталістичномусуспільстві.УXIXст.ідеологіябуланасампе-
редполітичноютеорією.Теперідеологіявиступаєвіншійформі–масовоїкуль-
тури.Вонапересталабутитеорією,івсебільшезрощуєтьсязпропагандою,фор-
муючисмаки«людинимаси».Намісцеідеології,яквираження(частонесвідомо-
го)колективнихінтересів,прийшлацілкомсвідомаіцентралізованаманіпуляція
масовою свідомістю. Адорно зазначав, що навіть сама мова перетворюється в
інструмент, задопомогоюякого,буржуазна ідеологіяманіпулюєлюдьми.Стан-
дартнамова,мовнікліше,служатьдляпристосуваннядоіснуючоголаду.Надум-
куфранкфуртців,ідеологіябільшенеіснуєякполітичнаідеологія9.

Очевиднінедоліки ідеологій,разючаякіснавідмінністьпояснень,якідають
ідеологіятанаукащодосутностісуспільнихпроцесів,частопідводилиінтелекту-
алів до думки про необхідність або й неминучість загальної деідеологізації
людськоїсвідомості.ЩеГ.В.Ф.Гегельрозглядавісторичнийпроцес,якпослідо-
внезвільненнялюдськогодухувідхибноїсвідомості,вищимвиявомчогоєабсо-
лютна свобода10. Десют де Трасі закликав розвивати ідеологію-науку саме як
альтернативуволюнтаризмуітимколективнимупередженням,якіпізнішестали
називатися «ідеологіями».Відповідно до соціології знанняКарлаМангейма, із
розвиткомтапоширеннямнауковихзнаньвпливідеологійдедаліслабшатиме11.

Серйозні теоретичні міркування про деідеологізацію почалися на Заході із
серединиXXст.,щобулопов’язаноізрозмиваннямтрадиційноїкласовоїструк-
турисуспільства,зростаннямдобробутуіспоживання,послабленнямсоціальної
напруженості,переведеннямсуспільнихконфліктівізполітичноїуправовупло-
щину.Соціальноюбазоюприхильниківдеідеологізаціїстав«новийклас»техно-
кратів і менеджерів, які намагалися звільнитися від зайвої опіки політиків та
ідеологів, від тиску традиційного середовища,що захищає свої цінності.Голо-
вноютезоюконцепціїдеідеологізаціїсталаідеяпроте,щовсете,щоідеологічно
одержимілівіобіцялидосягтизадопомогоюсоціальноїреволюції,набагатоефек-
тивніше досягається за допомогою науково-технічної революції. Відчутний
соціальний і технічнийпрогреспороджувавнадії намодернізаціюсвідомості -
подолання традиційного утопізму і ірраціоналізму. Вперше гасло «кінця ідео-
логій»висунувамериканськийсоціологЕ.Шілз.Порядізнимнайбільшпомітни-
ми теоретиками деідеологізації були Д. Белл, С. Ліпсет, Д.Гелбрейт (США);
Р. Арон,Ж.Фурастьє(Франція).Наприклад,С.Ліпсетобґрунтовував,щоізсере-
дини XX ст. ідеології втратили ідейну спроможність, сучасне індустріальне
суспільствоздатневирішуватисвоїпроблемипозаідеологічнихдогм12.

Концепціядеідеологізаціїмаладваадресати:науково-технічнуінтелігенціюі
обивателя, який втілює тип «споживацької людини». Для науково-технічної
інтелігенції були значимі власне позитивістські установки деідеологізації - той
ідеал точного та інструментального знання, спираючись на яке, піднімалося
суспільство технократів і захищалося від морально-ідеологічної цензури «тра-
диціоналістів»-лівого іправого ідеологічного«кліру».Дляспоживача,взятого
технократамивсоюзникиуборотьбііз«традиційнимменталітетом»,деологізація
означалареабілітацію«принципузадоволення»,ослабленнятискустароїжертов-
ноїморалі,щозаважаєдолучитисядоблагспоживацькогосуспільстваі«цивілі-
зації дозвілля». У споживчо-гедоністичному варіанті теоретиками «цивілізації
дозвілля^таіндустріїмас-медіабулиЛ.Ловенталь,М.Каплан,Е.Морентаін.13

Вихіднааренусвітовоїполітикиновихсоціальнихрухів,активізаціяантико-
лоніальних визвольних рухів у Третьому світі виявили примарність надій на

567Юридичні і політичні науки



швидкудеідеологізацію,міжіншим,цезмушенібуливизнатинавітьД.БеллтаС.
Ліпсет.Починаючиіз1970-хроківнаЗаходінабулапоширенняконцепція«реіде-
ологізації»,відповіднодоякої,ідеологіїневідступаютьпередосвітою,апоступа-
ютьсямісцемновимтаоновленимідеологічнимтечіям,вагаякихякіранішев
суспільній свідомості залишається вельми значною. З іншого боку, концепція
деідеологізаціїбулавідродженау1990-ихрокахФр.Фукуямоюуформіконцепції
«кінцяісторії»,відповіднодоякої,протистоянняідеологійостаточнозавершило-
ся тріумфомзахідноїліберальноїдемократії14.Такчи інакше,дискусії довкола
роліідеологійвсучасномусвітійнадалітривають.

Методологічно слід розрізняти поняття «нова ідеологія» та «сучасна ідео-
логія».Підновимиполітичними ідеологіямитребарозумітитакі,щоз’явилися
відноснонещодавно.Натомістьсучасніідеологіїнеєобов’язковоновими,вони
могливиникнутидоситьдавноіприцьомузалишаютьсяпоширенимитакожза
нинішніхумов.Звісно,тісучасніідеології,щомаютьдавнєкоріння,незалиша-
лисявесьчаснезмінними,арозвивалися,пристосовувалисядоновихполітичних,
соціальних,економічнихтакультурнихобставин.Цеозначає,щосучасніверсії
традиційнихполітичнихідеологіймаютьознакинових, ічастонавітьсприйма-
ютьсяякнові.Наприклад,екологізмєновоюідеологією,анаціоналізмуверсії
схожійнасучаснуіснуєпринаймнізпочаткуXIXст.,ідеологіяфемінізмупройш-
латривалуеволюцію,починаючизкінцяXVIIIст.протягомякоїсильнозмінюва-
лася, але стала надзвичайно популярною відносно нещодавно; натомість така
ідейнатечіяякаболіціонізмнасьогодніповністюзникла,оскількиїїадептидомо-
глисяреалізаціїосновноїпоставленоїмети-повсюдногоскасуванняофіційного
рабства.

Багатоідейнихтечійнеєуніверсальними,назразоклібералізму,консерватиз-
мучикомунізму,аєлокальнимитадискурсивними.Дотакихможназарахувати,
наприклад,єврокомунізм,неоосманізм,боліваріанізм,панчасілатаінші.Якпра-
вило,цеідеологіїполітичногоєднаннянанаднаціональній,регіональнійаботра-
диційній основах, або адаптований для конкретних умов варіант універсальної
ідеологіїчиїхсинтезу.Такихідеологійєдоситьбагато,середнихєновіідосить
популярні,однаквонинемаютьпретензійнаглобальнепоширення,томузалиша-
ютьсяменшвідомими івпливовимидлясвітовоїгромадськості. Іншінові ідео-
логіїпретендуютьнаглобальнепоширення,наприклад,різніверсіїісламізму.

Сучасніідеології,таксамоякі їхпопередники,переважнопотрапляютьпід
класифікаційнийподілнаправіталіві.Дляїхідентифікаціїзаспектромнеобхідно
уважно застосовувати критерії. Точний набір ознак, за яким можна визначити
лівийчиправийспектриполітичноїідеології,важкоперерахувати,оскількисамі
ідеології,залежновідконкретноїполітичноїситуації,чивпорівняннізіншими
ідейнимитечіями,можнатрактуватипорізному.Лівицяіправицяєнедискретни-
ми якостями, тому будь-яку ідеологіюможна порівнювати з іншими, як більш
ліву чи більш праву. Крім того, важливо враховувати, що зміни соціально-
політичної ситуації зачіпають також умовну шкалу лівиці та правиці для тра-
диційнихтановихідеологій.

Абстрагуючисьвідгаселтрадиційнихідеологічнихрухів,якіпретендуютьна
те,щоб, як і раніше, бути «лівими», або«правими», а насправді змінили свою
сутність,спробуємовиокремитинайзагальнішірисилівоготаправогоспектрів.
Длялівогосвітоглядухарактернівимогиегалітаризму,нетерпимістьдоієрархічної
структури суспільства, наполягання на швидших, рішучіших і радикальніших
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змінах, визволення «дискримінованих» груп, прагнення солідарності на нових,
більш універсальних засадах. Правому світогляду притаманні ідеї збереження
існуючого,абовідновленнястарого(ідеалізованогоічастоміфічного)ладу,скеп-
тичне ставлення до революційних соціальних інновацій та риторики прогресу,
схваленняструктуризаціїтаієрархіїсуспільства,відданістьпринципамсолідар-
ностінатрадиційнихзасадах.Змінисоціально-політичноїситуаціїміняютьтакож
уявленняпротрадиціїтаінновації,групи,щоранішевважалисядискриміновани-
ми,здобуваютьправаізчасомсамістаютьпротивникамиподальшогорозгортан-
няпроцесівемансипації,якцетрапилосяізбуржуазнимиадептамилібералізму
противникамисоціалістичногоруху.

Загаломлівимиєновіідеології,щопропонуютьноваторськісуспільніпере-
творення,натомість,праві ідеології закликаютьзберегтиполітичнийлад, абой
відродити «попередній кращий». Так чи інакше, адресатами ідеологій є певні
соціальні групи, тому після того як ці групи досягли бажаного і не бажають
подальших змін, відтоді їх ідеології перетворюються з лівих на праві. Найви-
разнішоюправою ідеологією, яка зазнала тривалої еволюції табраласянаозб-
роєння різними класами й суспільними групами є консерватизм. На прикладі
еволюціїконсерватизмуможнапростежитидіалектикурозвиткуідеологій.

Яксистемамислення,європейський«протоконсерватизм»розвиваєтьсяпочи-
наючизХVІ-ХVПст. виступившипротицентралізаційнихдержавнихтенденцій
та абсолютизму, на захист середньовічного станово-корпоративного ладу, із
провідноюроллютрадиційноїаристократії -дворянства.Відпочаткуця ідейна
течіявиступалаякопозиціясильнійодноосібній (тиранічній)владі.Навідміну
віднатойчаслівоголібералізму,правий«протоконсерватизм»пропонувавподо-
латимонархічнесвавіллянепрогресом,аповерненнямдотрадиції.Пізнішеради-
кальнаФранцузькареволюціязмусилаконсерваторівстатинабікКонтрреволюції
таїїуособлення-старогомонархічноголаду,хайнавітьуйогоабсолютистській
редакції.ВсерединіXIXст. соціальнітаполітичніреаліїЄвропизновузмінили-
ся: дійсністю став буржуазно-капіталістичний лад та зростання впливу
соціалістичних ідей, створення організованого робітничого руху. Це вимагало
переосмисленнятактикитаметодівконсерватизму.«Ліберальні»неоконсервато-
рипрагнуливідстоятипринесеніпопереднімисоціальнимиреволюціямибуржу-
азні цінності, аби не допустити реалізації радикальних лівих соціалістичних
експериментів15. Завершення цієїмутаціїможна спостерігати в деяких країнах
комуністичного (а також посткомуністичного) простору, де стійка відданість
марксистсько-ленінськимгасламіпрактикамбюрократичноїдержавизкоманд-
но-адміністративноюекономікою(вумовахглобальногопоширенняліберально-
демократичнихтакланово-олігархічнихмоделейорганізаціїсуспільств)насправді
схожаначетвертепоколінняконсерватизму.Відстоюванняархаїчноїсоціальної
системипіднатискомглобалізації, або закликидовідновленнясоціалістичного
ладу і радянської державності мають характерні консервативні ознаки. Тепер
доводитьсялишездогадуватись,якимбудеп’ятепоколінняідеологіїконсерватиз-
му.Якіправийконсерватизм,невичерпуютьсятакожлівіідеології,щозаклика-
ютьдоемансипаціївсеновихкатегорій«пригноблених»тачерговоїмодернізації
суспільства. Буржуазні революції мали за мету визволення третього стану,
соціалістичний рух прагнув домогтися гідного становища робітників і селян,
«новіліві»боролисязасвободумолодітамаргінальнихверств,фемінізмзакликає
доповногозрівняннявправахжінокічоловіківітакдалі.
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Ідеологіїпідхопилиполітичнурольдвохпопередніхформсуспільноїсвідо-
мості-міфутарелігії,апротенеможнавважатицепрогресом,щонадаєтьсядля
екстраполяціїумайбутнє«безідеологій».Таксамо,якідеологіїчерезїхнедоліки
інколи називають міфами, та «громадянською» релігією, можна сказати, що й
давніміфитарелігіївідіграваливсвійчасрольпротоідеологій,аотжевідзміни
назв не змінюється сама сутність і призначення. В той час як ідеологія є
постійнимфакторомсуспільно-політичногобуття,окреміідеологіївесьчасроз-
виваються,занепадають,змінюютьіпоборюютьоднаодну.Такимчином,розви-
токтавиникненняновихідеологійпідштовхуєтьсярозвиткомсамогосуспільства,
уявленьпросправедливість,свободутасенсіснування;іцейпроцесбудеактуаль-
ним доти, доки зберігатиметься сутність політики - вольового перетворення
соціального простору, згідно із людськими уявленнями, цінностями та інтере-
сами.
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