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Стат тя при свя че на те о ре тич ним ас пек там взаємодії мо ралі і міжна род но го пра
ва. Виз на че но, що в про цесі ре гу лю ван ня суспільних відно син ви ни кає якісно но ве яви ще 
– мо раль нопра во вий вплив, що по зи тив но впли ває на по ведінку суб’єктів міжна род но
го пра ва з ме тою ре алізації уз го д же них норм міжна род но го пра ва.

Ключовіслова: міжна род не пра во, міжна род на мо раль, взаємодія мо ралі і пра ва, 
цінність пра ва. 

Ста тья по свя ще на те о ре ти че с ким ас пек там вза и мо дей ст вия мо ра ли и меж ду на
род но го пра ва. Оп ре де ле но, что в про цес се ре гу ли ро ва ния об ще ст вен ных от но ше ний 
воз ни ка ет ка че ст вен но но вое яв ле ние – мо раль нопра во вое воз дей ст вие, что по ло жи
тель но вли я ет на по ве де ние субъ ек тов меж ду на род но го пра ва с це лью ре а ли за ции 
со гла со ван ных норм меж ду на род но го пра ва. 

Ключевыеслова: меж ду на род ное пра во, меж ду на род ная мо раль, вза и мо дей ст вие 
мо ра ли и пра ва, цен ность пра ва. 

 This article is devoted to theoretical aspects of the interaction of morality and interna
tional law. Determined that in the regulation of social relations a qualitatively new phenom
enon  the moral and legal effect, which positively affects the behavior of subjects of interna
tional law to implement the agreed rules of international law.

Keywords: international law, international morality, the interaction of morality and law, 
the value of law.

Входження України до світової спільноти як суб’єкта міжнародного права
булоподієюпланетарногозначення.Цесталоможливимзавдякидвомвисхідним
документам:Деклараціїпродержавнийсуверенітет(16.07.1990р.)таАктупро-
голошеннянезалежностіУкраїни(24.08.1991р.).ДляУкраїниякновоїдержавив
міжнародному спілкуванні слід було за короткий час імплементувати норми
міжнародного права до національної правової системи, що мали обов’язковий
імперативний характер. Такими кроками стали: ратифікація Верховною Радою
Українив1995роціСтатутуРадиЄвропи (1949р.); в1997роціКонвенціїпро
захист прав і основоположних свобод людини і протоколів до неї (1950 р.); в
1991роціКонвенціїправдитини(1989р.);в2006роціКонвенціїпроконтактз
дітьми(2003р.)таіншіакти.Цідокументи,повідношеннюдоправісвободгро-
мадян, набирали вищий рівень договірних зобов’язальних взаємовідносин, які
склалисяміждержавамияксуб’єктамиміжнародногоправа.

Спонуканнямдозмінсталоусвідомленнябагатьмадержавнимидіячами,що
Українаєрівноправноюзпоміжіншихдержав,атакожусвідомленняукраїнськи-
ми посадовими особами, представників державної влади, своїх обов’язків і
взаємної відповідальності, як представників Високої Сторони в договорі. Між
учасникамиміжнароднихправовідносин,дочислаякихбулавключенасуверена
країна Україна, встановлювалися рівноправні партнерські відносини. Отже,
Україні, слід було приєднатися до заздалегідь відомих і встановлених іншими
державамиправилповедінкиміжнародногоспілкуваннязметоюстабілізаціїта
подальшогорегулюванняцивілізаційнихвідносинміжними.Українадосерпня
1991рокумаладосвідспівпрацівміжнароднихорганізаціях,зокремавООН,але
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світовістандарти,зокремадотриманняосновоположнихправісвободлюдини,а
відповідноуразі їхпорушеннявиплачуватигроші«власним»громадянамзане
дотриманняміжнароднихнорм,якіпісляратифікаціїсталичастиноюнаціональ-
ногозаконодавства,Українаморальноіматеріальнобуланеготовоюітомувцій
частиніпродовжуєтерпітизбитки.

Зарокинезалежності склалася заборгованістьУкраїни звиконаннясудових
рішень у сфері порушеньправ людини.Проце під час спеціального засідання
ВерховноїРадизнагоди60-річчяКонвенціїпрозахистправлюдиниіосновопо-
ложних свобод, заявив міністр юстиції України Олександр Лаврінович. Стало
відомо,щостаномнажовтень2010року,боргдержавипередгромадянамистано-
вить понад 130 млрд гривень і щодня зростає. «Аналіз рішень Європейського
судупротиУкраїнипоказуєнашівнутрішнінегативнітенденції,якіпотребують
особливоїувагизбокувлади»1.ТакихрішеньЄвропейськогосудупротиУкраїни
налічується670.

Нанашудумку,очевиднимстаєте,щорозвитоксучасноїцивілізаціїобумовив
становлення та функціонування системи норм, взаємопов’язаних між собою.
Цілісна динамічна система соціальних норм є необхідною умовою життя
суспільства,засобомсуспільногоуправління,організаціїтафункціонуваннядер-
жави,забезпеченняузгодженоївзаємодіїлюдейтареалізаціїїхправтаінтересів.
Норми,щорегулюютьсуспільнівідносини,відображаютьтаконкретизуютьдію
об’єктивних законів, тенденцій суспільного розвитку, історично обумовлених
закономірностейяквокремійдержавітакіглобалізованомусвіті.

Дослідникамивказаноїпроблемиєзарубіжнівченніправознавці:П.Бергер,
Ж-Л.Бержель,Г.Дж.Берман,Р.Давід,Т.Лукман,Дж.Е.Мур,Н.Неновські,Ж.
Тускоз,ЛонЛ.Фуллер,Л.А.Харт,Дж.Холл,Я.Шапп;російськівченніБайтін
Т.І.,ДмитрієваГ.О.,МарченкоМ.Н.ПоляковА.В.;вітчизнянідослідникиМ.М.
Антонович,В.Д.Бабкін,С.В.Бобровник,В.Г.Буткевич,Є.В.Бурлай,С.Д.Гусарєв,
А.І.Дмитрієв,А.П.Заєць,О.В.Зайчук,А.М.Колодій,Л.А.Луць,О.О.Мережко,
Н.М. Оніщенко, О.В. Петришин, П.М. Рабінович, В.Ф. Сіренко, О.Ф.Скакун,
Т.І.Тарахонич,Л.Д.Тимченко,О.Д.Тихомиров,Ю.С.Шемшученкотаінші.

ФранцузькийдослідникЖанТускозвизначаєміжнароднеправояк«сукупність
юридичних норм та інституцій, які регулюють відносини у міжнародному
суспільствізметоювстановленняуньомумиру,справедливостітасприянняйого
розвитку»2.Мипогоджуємосязтимивченимихтовважає,щоміжнароднеправо
єособливою,самостійноюсистемоюправа,ядромякоївиступаютьзагальновиз-
нані принципи й норми міжнародного права, що отримали своє закріплення в
міжнароднихдоговорахізвичаях.Специфікасистемиміжнародногоправапояс-
нюється насамперед особливостями об’єкта регулювання, його суб’єктами,
соціальноюсутністю,способамистворенняйфункціонуваннянормміжнародно-
гоправа.Міжнароднеправо–цесистемаюридичнихнорм,об’єднанихвінститу-
тийгалузі,щорегулюютьміжнароднісуспільнівідносинизметоюзабезпечення
миру,правлюдиниіспівробітництва.Цірішенняіправовізасобиїхзастосування
приймаються повноваженими суб’єктами для реалізації спільних інтересів на
міжнароднійарені3.Нанашудумку,міжнароднеправо–цесистемаюридичних
норм,щорегулюютьвідносиниміждержавамийіншимисуб’єктамиміжнарод-
ногоправа,створенихшляхомузгодженоїволіучасниківцихвідносинізабезпе-
чуваних,запотреби,індивідуальнимабоколективнимпримусом.

Вважаємо,щовчасглобальнихзрушеньвісторіїлюдства,часпереходувід
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традиційнихдоліберальнихцивілізаційвимагаєпереосмисленняіснуючихуяв-
леньпроспіввідношеннятавзаємодіюправатаморалі,такогопереосмислення,
яке відповідало б об’єктивно обумовленим процесам підвищення ролі права в
життісуспільства,правовогозакону,щовідповідаєприроднимправамлюдинита
вищійсправедливості.Найбільшхарактерноюрисоювзаємодії пра ва та мо ралі
є їх зближення, взаємопроникнення, посилення їх узгодженого впливу на
суспільство. В процесі регулювання суспільних відносин виникає якісно но ве 
яви ще – мо раль нопра во вий вплив,щопозитивновпливаєнаповедінкусуб’єктів
права.Правоіморальякскладовічастиницьогоявища,нерозчиняючисьуньому
таневтрачаючисвоїхіндивідуальнихякостей,всукупності,утворюютьсоціаль-
ну цінність, реально існуючу, що активно впливає на прогресивний розвиток
міжнародноїправотворчостітаюридичноїдіяльність.

З найдавніших часів норми міжнародного права взаємодіють із нормами
моралітаміжнародноїввічливості.Історіярозвиткуцивілізаціїсвідчить,щопра-
во і мораль як складові частини духовної культури суспільства органічно
пов’язані одне з одним.Правова система державно організованого суспільства
закріплює життєво важливі для всього суспільства вимоги моралі, моральні
настанови.Томудлявизначеннясутностіправовихнормнеобхіднийнелишеїх
всебічнийаналіззврахуваннямідейправовоїсвідомостісуспільства,соціальної
групи,алеівияввзаємозв’язківнормправазпринципамитанормамиморалі,з
моральноюсвідомістюсуспільства.

Мирміжнародамиідержавамизавждибувзаповітноюмрієюлюдства,тому
міжнароднеправоповинностати,впідсумку,правоммиру,гарантієюподолання
війнивміжнароднихвідносинах.Вширокомусенсімир–ценетількивідсутність
війни,алетакожтакийстанміжнароднихівнутрішньодержавнихвідносин,який
усуваєпередумовивирішенняміжнароднихівнутрішньодержавнихконфліктівз
допомогоюсили.Очевиднимєте,щодосягненнясправжньогомирузалежитьвід
достатньовисокогорівняполітичноїіправовоїсвідомостісуб’єктівміжнародно-
гоправа,їхгуманності,освіченості,загальноїкультури,щонедопускаєвійнув
якостізасобувирішенняспорівіконфліктів.Правостаєінструментомвиховання
такої масової свідомості, щоб будь-який міжнародний спір не мав розв’язання
лишесиловимрішеннямівцьомувиявляєтьсявисокийморальнийсенсправа.

Надумкуфілософівправа,моральіправобеззастережноєдинізаформулою
І.Канта: «Ніколине ставсядо іншого тількиякдо засобу, алелишеякмети в
собі»4. Ця установка робить індивіда моральним, а державу – правовою, тому
моральіправоперебуваютьувідносинахнеобхідноїдостатності.

Моральєформоюсуспільноїсвідомості,вонавідбиваєуявленнянародівпро
справедливе, розумне, бажане, духовне, чуттєве. В основі обов’язковості норм
міжнародногоправалежатьйвимогиморалі(наприклад,принципpacta sunt ser
vandaозначає,щодоговорівпотрібнодотримуватися,трансформувавсявміжна-
родне право з морального принципу бути вірним даному слову). Моральні,
загальнолюдські цінності є критерієм розвитку міжнародного права. Ряд норм
спочаткуфункціонуютьвиключноякморальнізасади,азгодомдержавиформу-
люютьїхякюридичнінорми(наприклад,забороназлочинівпротимируілюдя-
ностітривалийчасбуламоральноювимогою,ауСтатутіНюрберзькоготрибуна-
лузакріпленаякнормаміжнародногоправа.

Так, завдякиусвідомленійдумці, якаоб’єдналаволюєвропейськихдержав,
сталоможливим:підписанняв1987р.таратифікаціябільшістюкраїн,зокрема
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Україною в 1997 р., Європейської конвенції про запобігання тортурам чи
нелюдському або такому, що принижує гідність, поводженню чи покаранню;
підписанняв2002р.танаступнаратифікаціяУкраїноюв2003р.Протоколу№13
доКонвенціїпрозахистправлюдиниіосновоположнихсвобод,якийстосується
скасування смертної кари за будь-яких обставин, а такожпідписання в 1959 р.
державами – членами Ради Європи і ратифікація в 1998 році Україною Євро-
пейськоїконвенціїпровзаємнудопомогуукримінальнихсправах.Ціконвенції
маютьвисокийморальнийзмістівпливаютьнаправовийіполітичнийхарактер
держави.

Серед багатьох вчених домінує думка,що основні принципиміжнародного
праваєутіленнямвимогміжнародноїморалі.Так,мипогоджуємосязцієютезою.
Основніпринципиотрималиофіційнеміжнародне-правовевизнанняізприйнят-
тямСтатутуООН.Упреамбулітаст.ст.1,2СтатутуООНбулозакріплено7прин-
ципів.УГельсінськомуЗаключномуактіНБСЄ,підписаномуУрядами33євро-
пейськихкраїнтаСШАіКанада1серпня1975р., єДеклараціяпринципів,яка
складаєтьсяужездесятипринципівМПП.Асаме:принципнезастосуваннясили
абопогрозисилою;принципмирноговирішенняміжнароднихспорів;принцип
невтручання в справи держави; принцип суверенної рівності держав; принцип
співробітництва;принципрівноправностійправосамовизначеннянароду;прин-
ципсумлінноговиконаннядержавамиміжнароднихзобов’язань;принципнепо-
рушностідержавнихкордонів;принциптериторіальноїцілісностідержав;прин-
ципповагидоправлюдинитаїїосновнихсвобод.

ЦейперелікосновнихпринципівМППнеєвичерпним.Нинітриваєпроцес
закріпленняпринципуекологічноїбезпеки.Слідзвернутиувагунапринципнеза-
стосуваннясилиабопогрозисилою,щослужитьгарантієюіснуваннялюдської
цивілізації,атомумаєвищийморальнийсенс.

Норми міжнародного права тісно взаємодіють із нормами міжнародної
моралі, проте розвиток моральних норм як правило випереджає появу норм
міжнародногоправа.Нормиморалінемовбивідіграютьрольмоделей,приусвідо-
мленніісприйманніякихдержавистворюютьузгодженнінормиправа.«Міжна-
родне право, зазначає Г.К. Дмитрієва, – сприяючи зміцненню позицій моралі,
посилюєїїрегулюючийвпливнаміжнароднівідносини.Зіншогобоку,відступе-
ня відповідності міжнародного права нормам моралі залежить ефективність
самого права. Чим вищим є моральний авторитет міжнародного права, тим
більшою є сила його впливу на народи і держави, тим ефективніше його
функціонування»5.Г.К.Дмитрієвавважає,щовпливморалінаміжнароднеправо
визначаєтьсяпередусімтим,щомораліналежитьпріоритетуправотворчомупро-
цесі:нормиміжнародногоправанезалежновідтого,створюютьсявониуформі
договору чи звичаю, повинні відповідати загальноприйнятим моральним стан-
дартам6.

Нормиміжнародноїморалівідіграютьдопоміжнурольурегулюванніміжна-
роднихвідносин,немаютьхарактернихюридичноїознак,алемаютьправовий,
політичнийхарактерінацьомуґрунтуєтьсяїхавторитетсереднародівіурядів.

Міжнароднамораль–цесукупністьідеалівіцінностейІсьогодніміжнародна
моральповніше,ніжміжнароднеправо,відбиваєзагальнолюдськеуявленняпро
доброісправедливість7.Міжнароднаморальявляєсобою,хочанеструктуровану,
алепевнусистемуморальнихнорм,якісуб’єктиміжнародногоправазобов’язані
виконувати, щоб уникнути осуду світового співтовариства Прикладами норм
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міжнародноїморалієнорми,щозобов’язуютьнадаватидопомогуіншимдержа-
вампідчасстихійноголиха,виявлятисумлінністьувирішеннісуперечоктощо.
Норми міжнародної моралі є неписаними, юридично необов’язковими і дуже
загальними, недотримання їх не спричиняє міжнародно-правової відповідаль-
ності й виключає застосуванняміжнародно-правових санкцій8.Слід зазначити,
що порушувати норми міжнародної моралі, які тривалий час регулюють сталі
відносини, держави вважають для себе неможливим.Щож є тією силою,що
зобов’язуєдержавидотримуватисянормміжнародноїморалі?Цясиластримує
більшістьцивілізованих держав від зухвалого ігнорування або свідомогопору-
шеннянормміжнародногоправаіморалі.Нанашудумку,цієюморальноюсилою
єоб’єднанадумканародівякапроголошенаправителямидержавіурядів,щодо
мирного існування, співпраці, добробуту і подолання глобальних проблем які
можливовирішитиузгодженимволевиявленнямдержав.Вважаємо,щотількита
державаітойуряд,щовизнаютьнадсобоюверховенствоміжнародногоправаі
узгодженихнормморалі,маєморальнеправовимагативідсвоїхгромадянвико-
нуватинаціональнізаконияківсвоючергунепорушуютьправлюдиниігрома-
дянинатобторозглядаютьлюдинуяксоціальнуцінність.

Усферіміжнароднихвідносинможнапрослідкувативідповіднийморальний
прогресякийполягаєвпереходівідпануваннясилидопануванняправа.Можли-
воцеєпереходомдобільшвищоговиткукультурногорозвиткулюдства.Завдяки
цьомувідбуваєтьсястановленняіншоговидуморалі,міжнародноїморалі,щомає
загальнолюдськийхарактер.Згіднонормцієїморалі,авідповідно і існуючої їй
системіправа,вцентрістоїтьособистістьз їїлюдськоюгідністю,честю,репу-
тацією,приватноювласністю,тобтотимиправамиісвободамилюдиниігромадя-
нинаяківідоміякосновоположні.Цінністюдлятакоїправовоїсистемиєжиттяі
здоров’ялюдини,їїприватнеіособистежиття,особистіснийстатус,щоєрезуль-
татом наполегливої, творчої, наукової та виробничої праці. На нашу думку,
моральнийпрогресполягаєщевтому,щонамісцетакзваної«печерної»,«вар-
варської»моралінаїїмісцеприходитьзагальнолюдськамораль–мораль«антро-
поцентризму», центром якої є людина, яка включає європейські цінності, що
об’єднуєнароди,націїідержави.Взв’язкузцимдоречноповернутисядотеоре-
тичногоспадкуЛ.Петражицького,якийподіляєрозвитоклюдськогосуспільства
натриепохи,асаме:1)епохадезорганізаціїіхаосу;2)епохапоявиправаіморалі,
відносинивсуспільствідосягаютьстанувнутрішньоїупорядкованості;3)епоха
якаприпускаєдосягненнялюдськогосуспільстватакогодосконалогостанузавдя-
киформуванню«світовоїпсихіки»підвпливомвідповідногорегулюваннязбоку
праваіморалі.Правоімораль,якзазначаєЛ.Петражицький,неєчимосьвічни-
ми,незмінними,разіназавждиданими.Навпроти,надумкувченого«моральі
право–цеявищаперехіднівеволюціїлюдськогороду,завданняякихполягаєв
тому,щобвиконатисвоюмотиваційнуіпедагогічнуфункціюізникнути»9.

ПогоджуємосязО.Мережко,якийвважає,щопрогресміжнародногоправаі
міжнародноїмораліполягаєсамевтому,щовйогомежахправаісвободилюдини
всебільшезаймаютьмісцесереддержавінародів10.Вцентрітакоїправовоїсис-
темистоїтьнестількидержава,алюдина–особистість,достатньопсихічнозріла
ітакащовзаємноповажаєправаіншихлюдей.Вважаємо,щоміжнароднівідно-
сини як вияв політики кожної держави, відшуковують баланс і компроміс між
зовнішньополітичноюреальністюіморальнимицивілізаційнимицінностями,які
наповнюютьзмістміжнародноїмораліізмістнормміжнародногоправа.
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С.С.Алексєєвзвертаєувагунате,щонадаючихарактеристикуспіввідношен-
няправаіморалінеможнавипускатизвидупроцесизустрічноговпливуправа
наморальісаметуобставину,щореальністьпанівноїморалі,їїфактичневтілен-
нявжиттєвихвідносинахзначнозалежатьвідтого,наскількидієвимиіреальни-
миєвданомусуспільствіправовіустановлення.Фактисьогоденняіминулогоє
свідкамитого,щосуспільствовякомуврезультатіцілеспрямованихзусильутвер-
джується стійкий порядок, що входе у кров і плоть суспільного життя, – це
суспільство, в якому отримує розвиток і починають домінувати відповідні
моральні принципи.До тогож, як свідчать історичні дані, у самому розумінні
моральних принципів (в тому числі релігійно-моральних) починають впливати
утвердженівсуспільствіправовіначала11.

Узагальнюючи,нанашудумку,взаємодіяправаіморалівиявляєтьсяунаступ-
ному:

–правубажановідповідатисформованимусучасномусуспільствіабсолют-
ним,формальним,загальнолюдськимцінностям,яківідповідаютьдомінуючому
моральномукліматуцивілізаційногосучасногосуспільства;виникненняірозви-
токсуспільноїмораліпідпорядкованотимсамимзакономірностям,щоівиник-
нення,формуваннятафункціонуванняправа.Правоімораль,якцінніснісисте-
ми, нормують соціальне життя на підставі загальних ціннісних принципах
пріоритетнимисередякихєжиття,безпека,гідність,значимістьлюдиниякосо-
бистостітаналежніумовиїїіснування;

–правоєінституційнимрегулятором,маєформальнувизначеність,єоб’єкти-
вованим явищем, не залежить від суб’єктивних примх, усвідомлюється пра-
восвідомістю і є обов’язковим для всіх.Мораль належить до духовногожиття
людини, формується індивідуальною свідомістю, не виражена зовнішньо-фор-
мальноієобов’язковоюдляморальносвідомихосіб,дляякихобов’язковимєі
право;

– право зосереджує своє регулювання на реалізації суб’єктивних прав та
обов’язків,визнанняюридичнихможливостейсуб’єктів,встановленнімежісво-
бодиповедінки індивіда і відповідальність зафактичні дії.Моральпов’язана з
внутрішнім осмисленням свого обов’язку та спонукання до відповідних дій та
відповідальністюособизасвоївчинкитанаміри.

Вважаємо,поєднаннясутностіправа«загальнаволя»ісутностіморалі«добра
воля»уєдинезмістовнезначення,матимепозитивнезначеннядлябагатьохдер-
жав,що прагнуть до правових, соціальних та демократичних відносин, а саме
загальноїдоброїволі,щоєсинтезомспівіснування,взаємодії,взаємовпливупра-
ваіморалівпроцесіїхміжнародногорегулювання12.Державнійвладіуроботіз
удосконаленняправанеодміннослідвраховуватистансуспільноїморалі,мораль-
нукультуругромадян,виходить ізтого,щоморальнаосноваправаєважливою
складовоюзагальноїрегулятивноїпотенціїправа,щонормиправа,авідповідноі
закониповиннібутисправедливимиіціннісноморальними.

Отже,міжнароднеправоіміжнароднаморальцедвіпаралелі,яківзаємодо-
повнюють,взаємовпливають,взаємопідтримують,взаємостримуютьтавзаємос-
понукаютьодинодне.Правоуможливлюєгіднеіснуваннялюдейудержавному
устрої,мораль–гіднеіснуванняуприватному,сімейномутародинномусередо-
вищі,аміжнароднаморальєсинтезомцихпозицій.Правоімораль–ціннісний
життєвий базис будь якого суспільства. Вони є регуляторами міждержавних,
міжнаціональних, міжособистісних відносин. Право і мораль створюють
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найтіснішийконтактврегулюваннісоціальнихзв’язківчерезвиявзагальноїдоб-
роїволі,щоможливоможестатиознакоюміжнароднихвідносин.Томунаповнен-
нянормміжнародногоправацінніснимморальнимзмістомбудемативпливна
національнісистемиправа,черезпроцесратифікаціїміжнароднихактівзаконо-
давчим інститутомдержави. Імперативнінормиміжнародногоправа,що збага-
ченіморальнимзмістомодночаснозбагачуютьдержавно-правовісистемикраїн.
Моральнацінністьміжнародногоправаполягаєутому,щобстатигарантомспра-
ведливого забезпечення інтересів держави і реалізації фундаментальних прав і
свободлюдинивкожнійсувереннійкраїні.Цінністьправаполягаєневдеклара-
тивному характері (хоча це також досягнення, усвідомлена ідея викладена на
папері та санкціонована державою), а в можливості її реалізації через процес
правозастосування,тобтозабезпеченнявиконанняузгодженихміжнароднихнорм
силоюдержавних і громадських інститутів в умовахдемократичної суверенної
держави.
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