
АЛЕКСАНДР ВИШНЯК

Май дан и по стмай дан ная Укра и на:
ре ги о наль ное из ме ре ние

Зи мой 2013–2014 го дов в Укра и не про шли мас со вые ак ции про тес та
про тив ав то ри тар но го ре жи ма пре зи ден та В.Яну ко ви ча, за кон чив ши е ся не
толь ко па де ни ем ре жи ма и бе гством В.Яну ко ви ча и его кла на в Рос сию, но и
аг рес си ей Рос сии в Кры му, ан нек си ей Кры ма и во ен ным про ти вос то я ни ем
на Дон бас се меж ду но вой укра ин ской влас тью и про рос сий ски ми на ем ни -
ка ми. Все эти со бы тия при нци пи аль но из ме ни ли не толь ко власть в Укра и -
не, со ци аль но-по ли ти чес кую си ту а цию и от но ше ния меж ду Укра и ной и
Рос си ей, но и си ту а цию в Евро пе и мире.

Ре во лю ция Дос то и нства на Май да не, как на зва ли мас со вые про тес ты в
Укра и не 2013–2014 го дов, по-раз но му была вос при ня та и в раз ных стра нах
мира, и в са мой Укра и не. Хотя го во рить о про ти вос то я нии “двух Укра ин” не 
при хо дит ся, одна ко ха рак тер про тес тных ак ций и от но ше ние граж дан раз -
ных ре ги о нов Укра и ны к про тес там про тив ре жи ма Яну ко ви ча раз ли ча лись 
по от дель ным ре ги о нам стра ны. Про тес тные ак ции на Май да не, как  пока -
зал  общенациональный опрос Инсти ту та со ци о ло гии НАН Укра и ны в
июле– августе 2014 года, под дер жи ва ли 83% жи те лей За пад ной Укра и ны,
79% — Ки е ва и по чти две тре ти граж дан Цен траль ной и Юго-Вос точ ной
Укра и ны (65%).

По-ино му Май дан вос при ни ма ли в об лас тях Юга и Юго-Вос то ка Укра -
и ны. Так, в Дон бас се, ба зо вом и род ном ре ги о не пре зи ден та Яну ко ви ча,
Май дан не под дер жи ва ло под ав ля ю щее боль ши нство граж дан (68%), а сто -
рон ни ки со став ля ли мень ши нство (10%). Вмес те с тем в об лас тях Юга
Укра и ны (Одес ская, Ни ко ла ев ская, Хер сон ская) не под дер жа ло про тес т -
ные ак ции зи мой 2013–2014 года от но си тель ное боль ши нство (52%), а их
при вер жен цы со став ля ли око ло тре ти (33%). Аналогичной была си ту а ция и 
на Днеп ро пет ров щи не, в За по рож ский об лас ти и на Харь ков щи не (не под -
дер жи ва ли Май дан 49%, а под дер жи ва ли — 27%). А по то му го во рить о по -
лном не при я тии про тес тов на Май да не даже на Юго-Вос то ке (кро ме Дон -
бас са) не при хо дит ся, хотя си ту а ция в этих ре ги о нах су щес твен но от ли ча -
лась от фик си ру е мой в За пад ной и Цен траль ной Укра и не. Тем бо лее не льзя
го во рить о том, что дру гая часть Укра и ны (те, кто не под дер жи вал Май дан)
в сво ем боль ши нстве одоб ря ла ре жим В.Яну ко ви ча. Акции так на зы ва е мо го 
Антимайдана (мас со вые ак ции, орга ни зо ван ные в Ки е ве и в го ро дах Юго-
 Вос то ка в под дер жку пре зи ден та Яну ко ви ча) одоб ря ли 6,5% граж дан, а бо -
лее 70% не одоб ря ли. Даже в До нец кой об лас ти Антимайдан под дер жи ва ли
все го 18% граж дан, в Харь ков ской — 19%, Одес ской и Ни ко ла ев ской — 11%.
В дру гих об лас тях та ких было еще мень ше. Но со бы тия на Май да не де й ст -
ви тель но по-раз но му вос при ни ма лись по регионам Украины.
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Исто ри чес кие пред по сыл ки по ли ти чес кой
и со ци о куль тур ной диф фе рен ци а ции в Укра и не

По ли ти чес кая диф фе рен ци а ция ре ги о нов Укра и ны яв ля ет ся ре зуль та -
том не ка ких-то си ту а тив ных фак то ров, а бо лее глу бин ных со ци о куль тур -
ных про цес сов, об услов лен ных спе ци фи кой ис то ри чес ко го раз ви тия укра -
ин ско го на ро да в со ста ве раз ных им пе рий и го су дарств по след них сто ле тий. 
В те че ние двад ца ти лет не за ви си мос ти Укра и ны до Ре во лю ции Дос то и -
нства 2013–2014 го дов она даже не сколь ко углуб ля лась, но кар ти на по ли ти -
чес ких ре ги о нов прак ти чес ки не из ме ня лась. И ли нии раз ме же ва ния по ти -
пам ре ги о нов про хо ди ли не меж ду За па дом и Вос то ком Укра и ны (ведь Чер -
ни гов и Сумы не от но сят ся к За па ду стра ны, а Одес са и Ни ко ла ев — к Вос то -
ку), а меж ду Се ве ром (от Ужго ро да до Сумм) и Югом (от Изма и ла до Лу ган -
ска). Это раз ме же ва ние идет не со вре мен Ко зач чи ны и войн Рос сии с Поль -
шей в ХVI–ХVІІ ве ках, а ухо дит кор ня ми в бо лее да ле кие вре ме на. Раз ме -
же ва ние идет по гра ни це Русь и Степь, укра ин ские зем ли Ве ли ко го кня жес -
тва Ли тов ско го и Крым ско го ха нства, то есть меж ду ав то ном ны ми укра ин -
ски ми зем ля ми, где укра ин цы жи вут уже бо лее ты ся чи лет, и зем ля ми, ко ло -
ни зи ро ван ны ми укра ин ца ми в со ста ве Рос сий ской и Со вет ской им пе рии в
по след ние 300 лет. За годы не за ви си мос ти Укра и ны по ли ти ко-элек то раль -
ная и со ци о куль тур ная диф фе рен ци а ция ре ги о нов Укра и ны не умень ши -
лась и даже воз рас та ла1.

Су щес твен но раз ли ча лись че ты ре типа ре ги о нов Укра и ны: 1) За пад ная
Укра и на (Во лын ская, За кар пат ская, Ива но-Фран ков ская, Львов ская, Рив -
нен ская, Тер но по льская и Чер но виц кая об лас ти); 2) Цен траль ная и Се ве -
ро-Вос точ ная Укра и на (Киев, Вин ниц кая, Жи то мир ская, Ки ев ская, Ки ро -
вог рад ская, Пол тав ская, Сум ская, Хмель ниц кая, Чер кас ская и Чер ни гов -
ская об лас ти); 3) Дон басс и Крым (Автономная Рес пуб ли ка Крым, г.  Сева -
стополь и До нец кая и Лу ган ская об лас ти); 4) дру гие об лас ти Юго-Вос то ка
(Днеп ро пет ров ская, За по рож ская, Ни ко ла ев ская, Одес ская, Харь ков ская и 
Херсонская).

При этом по со ци аль но-эко но ми чес ким по ка за те лям, уров ню и ка чес -
тву жиз ни, об ще со ци аль ным и по ли ти чес ким ори ен та ци ям раз ли чия меж ду 
по ли ти чес ки ми ре ги о на ми Укра и ны были со всем не зна чи тель ны ми. Глав -
ны ми фак то ра ми, ко то рые диф фе рен ци ро ва ли вы де лен ные ре ги о ны, были:

во-пер вых, осо бен нос ти язы ко вых прак тик (в За пад ной Укра и не, по дан -
ным на ци о наль ных со ци о ло ги чес ких ис сле до ва ний, в семь ях  гово -
рили толь ко или пре и му щес твен но на укра ин ском язы ке 89% граж -
дан, а на Дон бас се и в Кры му — 3%, тог да как на рус ском — со от ве -
тствен но 4% и 91%) и от но ше ние к пер спек ти ве пред остав ле ния рус -
ско му язы ку ста ту са вто ро го го су да рствен но го (в За пад ной Укра и не
78% не под дер жи ва ли, а на Дон бас се и в Кры му 90% под дер жи ва ли);
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во-вто рых, весь ком плекс воп ро са об от но ше нии граж дан к ин тег ра ции
с Рос си ей и ге о по ли ти чес ко му вы бо ру Укра и ны (в За пад ной Укра и -
не — 55% граж дан были про тив ин тег ра ции Укра и ны в Союз Рос сии
и Бе ла ру си, а на Дон бас се и в Кры му 83% были “за”);

в-треть их, элек то раль ные пред поч те ния ре ги о нов Укра и ны (в За пад -
ной и Цен траль ной Укра и не до ми ни ро ва ли одни пар тии и кан ди да -
ты в пре зи ден ты, а на Дон бас се, в Кры му и осталь ных об лас тях
Юго-Вос точ ной Укра и ны — дру гие).

Как же из ме ни лась си ту а ция в ре ги о нах Укра и ны по сле Ре во лю ции
Дос то и нства 2013–2014 го дов? Мож но было ожи дать, что раз ное вос при я -
тие со бы тий на Май да не 2013–2014 го дов по ре ги о нам Укра и ны, остро та
про ти вос то я ния меж ду ре жи мом Яну ко ви ча и оп по зи ци ей, аг рес сия Рос -
сии в Кры му и на Дон бас се толь ко уси лят про ти вос то я ние “двух Укра ин”
(или “че ты рех”). Но это го не про и зош ло. И хотя со ци о куль тур ная диф фе -
рен ци а ция ре ги о нов со хра ни лась (раз ли чие в язы ко вых прак ти ках и от но -
ше нии граж дан к ста ту су рус ско го язы ка не мо жет из ме нить ся за не сколь ко
ме ся цев), в по ли ти ко-элек то раль ном из ме ре нии в Юго-Вос точ ных об лас -
тях про и зош ли весь ма су щес твен ные из ме не ния, и ра нее фик си ро вав ши е ся
типы рас па лись на не сколь ко других, различных.

Аннексия Кры ма:
от но ше ние граж дан раз ных ре ги о нов Укра и ны

Аннексия Рос сий ской Фе де ра ци ей в мар те 2014 года Автономной Рес -
пуб ли ки Крым была пер вым со бы ти ем, об ъ е ди нив шим прак ти чес ки все ре -
ги о ны Укра и ны. Как по ка зал ию льский об ще на ци о наль ный опрос Инсти -
ту та со ци о ло гии НАН Укра и ны 2014 года (в Кры му, на ок ку пи ро ван ной
тер ри то рии опрос не про во дил ся), при со е ди не ние Кры ма к Рос сии не под -
дер жа ли 78% граж дан Укра и ны, а под дер жа ли — 7,5%. При этом рос сий -
скую ан нек сию Кры ма осу ди ли не толь ко 93% граж дан За пад ной Укра и ны
и 88% — Цен траль ной и Се ве ро-Вос точ ной Укра и ны, но и 79% жи те лей
Днеп ро пет ров щи ны и За по рожья, 88% — Ни ко ла ев щи ны и Хер сон щи ны,
69% — Одес ской и Харь ков ской об лас тей. Еди нствен ным ре ги о ном, где от -
но си тель ное боль ши нство (32%) граж дан одоб ри ло ан нек сию Кры ма Рос -
си ей, была До нец кая об ласть, тог да как не одоб ри ли ее 27%. Но в июле 2014
года на Дон бас се шли бои, и зна чи тель ную часть тер ри то рии кон тро ли ро ва -
ли про рос сий ские бое ви ки. То есть ан нек сия Кры ма об ъ е ди ни ла боль ши н -
ство граж дан всех ре ги о нов Укра и ны, в том чис ле и рус ско я зыч ных ре ги о -
нов Юга и Юго-Востока.

Еди ная уни тар ная стра на и не при я тие идеи фе де ра ли за ции

Пос ле ан нек сии Автономной Рес пуб ли ки Крым пу тин ская Рос сия на -
ча ла дав ле ние на Киев, пы та ясь на вя зать из ме не ния в Кон сти ту ции в пла не
фе де ра ли за ции Укра и ны (что бы со хра нить вли я ние на от дель ные ре ги о ны
и под го то вить усло вия для их даль ней шей ан нек сии). Идеи фе де ра ли за ции
под дер жа ли и ли де ры Пар тии ре ги о нов и Ком пар тии в Укра и не, хотя при
по лной мо но по лии на власть пре зи ден та Яну ко ви ча в 2010–2014 го дах эти
по ли ти чес кие силы не толь ко не со би ра лись вно сить из ме не ния в Кон сти -
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ту цию ка са тель но фе де ра ли за ции, но даже не при ня ли ни од но го  законо -
проекта по рас ши ре нию эко но ми чес ких или со ци о куль тур ных прав ре ги о -
нов. Но их по зи ция рез ко из ме ни лась, ког да они утра ти ли мо но по лию на
власть во всех ре ги о нах стра ны. Одна ко граж да не всех ре ги о нов Укра и ны в
боль ши нстве сво ем яв ля ют ся сто рон ни ка ми еди ной уни тар ной Укра и ны, а
не федерализации.

Как по ка зал ию льский 2014 года опрос Инсти ту та со ци о ло гии НАН
Укра и ны, на воп рос “Как Вы счи та е те, Укра и на дол жна быть еди ной уни -
тар ной стра ной или фе де ра ци ей от дель ных ре ги о нов?” око ло 74% опро шен -
ных вы ска за лись в по льзу уни тар но го устро йства, а 10% — за фе де ра ли за -
цию (осталь ные не опре де ли лись по это му воп ро су или вы бра ли дру гие ва -
ри ан ты). При этом за еди ную уни тар ную Укра и ну вы ска за лись 87% жи те -
лей За пад ной Укра и ны, 84% — Цен траль ной и Се ве ро-Вос точ ной, 74% —
Днеп ро пет ров щи ны и За по рожья, 75% — Ни ко ла ев щи ны и Хер сон щи ны,
70,5% — Харь ков щи ны и Одес ской об лас ти. Еди нствен ным ре ги о ном, где
от но си тель ное боль ши нство граж дан вос при ни ма ют идеи фе де ра ли за ции,
ока зал ся Дон басс (46% — “за” и 29% — “про тив”). Но эти дан ные не льзя счи -
тать об ъ ек тив ны ми и реп ре зен та тив ны ми и устой чи вы ми, по сколь ку в этом 
ре ги о не тог да шли боевые действия.

Та ким об ра зом, и в воп ро се фе де ра ли за ции Укра и ны Юго-Вос ток пе ре -
стал быть осо бым ре ги о ном, име ю щим про ти во по лож ную дру гим ре ги о нам
по зи цию.

Во о ру жен ное про ти вос то я ние на Дон бас се:
оцен ки со сто ро ны граж дан раз ных ре ги о нов

Прин ци пи аль ных от ли чий в от но ше нии граж дан раз ных ре ги о нов
Укра и ны к вой не на Дон бас се не за фик си ро ва но. По дав ля ю щее боль ши -
нство граж дан Укра и ны вос при ни ма ют де йствия бое ви ков, за хва тив ших
зна чи тель ную тер ри то рию До нец кой и Лу ган ской об лас тей, либо как скры -
тую аг рес сию со сто ро ны Рос сии (49,7%), либо как тер ро рис ти чес кую де я -
тель ность от дель ных груп пи ро вок (22%), и толь ко 13% счи та ют со бы тия на
Дон бас се на род ным вос ста ни ем про тив но вой влас ти. При этом как аг рес -
сию Рос сии или де я тель ность тер ро рис ти чес ких груп пи ро вок со бы тия на
Дон бас се оце ни ва ют не толь ко 86% граж дан За пад ной и 83% Цен траль ной и
Се ве ро-Вос точ ной Укра и ны, но и 70% жи те лей Днеп ро пет ров щи ны и За по -
рожья, 69% — Ни ко ла ев ской и Хер сон ской об лас тей, 62% — Одес ской и
Харь ков ской об лас тей. И толь ко опро шен ные на Дон бас се при нци пи аль но
от ли ча ют ся от пред ста ви те лей дру гих ре ги о нов Укра и ны. Так, в До нец кой
об лас ти 46% в июле 2014 счи та ли, что во о ру жен ное про ти вос то я ние в их ре -
ги о не — это “на род ное вос ста ние про тив но вой влас ти”, и толь ко 10% рас це -
ни ва ли эти де йствия “как скры тую аг рес сию Рос сии”, а 12% — как тер ро рис -
ти чес кую де я тель ность от дель ных груп пи ро вок. То есть мож но счи тать, что
бое ви ки на Дон бас се по льзу ют ся опре де лен ной поддержкой населения.

В це лом же по стмай дан ные про цес сы в Укра и не, внеш няя аг рес сия Рос -
сии, ан нек сия Кры ма и во о ру жен ное про ти вос то я ние с бое ви ка ми на Дон -
бас се не толь ко не уси ли ли “рас кол” Укра и ны по по ли ти чес ко му при зна ку,
но и при ве ли к зна чи тель ной по ли ти чес кой кон со ли да ции ре ги о нов Укра и -
ны, кро ме Дон бас са. Про ис хо дит важ ное сбли же ние ре ги о нов и в под дер жке 
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про укра ин ских кан ди да тов в пре зи ден ты Укра и ны и по ли ти чес ких пар тий,
тог да как пар тии про рос сий ской на прав лен нос ти те ря ют сво е го из би ра те -
ля. Одна ко “рана Дон бас са” оста ет ся. Как и со ци о куль тур ные осо бен нос ти
Юго-Вос то ка Укра и ны, ко то рые нуж но учи ты вать в го су да рствен ной по ли -
ти ке власти.

Име ют ли идеи фе де ра ли за ции и се па ра тиз ма
свою со бствен ную по чву в Укра и не?

Се па ра ти стское дви же ние на Дон бас се и при ня тый Вер хов ной Ра дой 16
сен тяб ря 2014 года За кон “Об осо бом по ряд ке мес тно го са мо уп рав ле ния в от -
дель ных ра йо нах До нец кой и Лу ган ской об лас тей”, час то не кор рек тно трак -
ту ет ся как за кон “об осо бом ста ту се Дон бас са”, с но вой си лой не толь ко ак ту а -
ли зи ро ва ли де ба ты о фе де ра тив ном устро йстве Укра и ны, но и со зда ли, к со -
жа ле нию, ре аль ную воз мож ность об ра зо ва ния на вос точ ных гра ни цах стра -
ны сво е го “Прид нес тровья”, не приз нан но го ми ро вым со об щес твом се па ра ти -
стско го ан кла ва из от дель ных час тей До нец кой и Лу ган ской об лас тей.

Воз ни ка ет воп рос — име ет ли со бствен ную по чву идея фе де ра ли за ции и
се па ра тиз ма в Укра и не? Что бы от ве тить на этот воп рос, сле ду ет об ра тить ся к
ре зуль та там со ци о ло ги чес ко го опро са, про ве ден но го со ци о ло ги чес кой служ -
бой “Ukrainian Sociology Service” в мар те 2014 года1. Сог лас но с ре зуль та та ми
это го ис сле до ва ния, не ме нее тре ти (32%) укра ин цев счи та ли, что меж ду за -
пад ны ми и вос точ ны ми ре ги о на ми Укра и ны су щес тву ют глу бо кие по ли ти -
чес кие про ти во ре чия, язы ко вые и куль тур ные от ли чия и эко но ми чес кие дис -
про пор ции, ко то рые в пер спек ти ве мо гут при вес ти к раз ъ е ди не нию стра ны,
если го су да рство не бу дет ре шать острых воп ро сов ре ги о наль ной по ли ти ки.
Одна ко — и это очень важ ный мо мент — не за ви си мос ти для сво их ре ги о нов
хо те ли все го 6% рес пон ден тов. Прак ти чес ки в каж дом угол ке Укра и ны  по -
давляющее боль ши нство граж дан вы сту па ет за еди ную Ук ра и ну. Впро чем,
си ту а ция вес ной 2014 года была не одно род ной в каж дой об лас ти.

Идеи се па ра тиз ма на За па де Укра и ны под дер жи ва ли 0,5% граж дан,
2% — в Цен тре, 7% — на Юго-Вос то ке. Боль ше все го по до бную идею под дер -
жи ва ли на Дон бас се (в Лу ган ской и До нец кой об лас тях) и в Кры му — по чти
пятая часть опрошенных (18%).

Вмес те с тем, как ока за лось, под ав ля ю щее боль ши нство (90%) оп по нен -
тов уни тар но го устро йства Укра и ны не име ют ни ма лей ше го пред став ле ния 
о том, ка ко вы за да чи, фор мы и при нци пы дек ла ри ру е мой ими идеи фе де ра -
ли за ции стра ны. В мире су щес тву ют де сят ки мо де лей фе де ра ли за ции, так о
ка ких фор мах мы го во рим в на шем слу чае? Если рас смат ри вать Рос сий -
скую Фе де ра цию, то она яв ля ет ся по кон сти ту ции фе де ра ци ей, но, на при -
мер, у Смо лен ской об лас ти России не больше полномочий, чем у Харь ков -
ской или Винницкой областей Украины.
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1 Обще на ци о наль ный опрос на се ле ния Укра и ны про во дил ся для ГО “Гро ма дська вар -
та” при учас тии Фон да “Де мок ра ти чес кие ини ци а ти вы им. Илька Ку че ри ва” с 16 по 30
мар та 2014 года. По ле вые ис сле до ва ния вы пол ни ла фир ма “Ukrainian Sociology Service”.
Все го было опро ше но 2010 рес пон ден тов в 24 об лас тях Укра и ны, Крым ской Автономии
и г. Ки е ве, по греш ность вы бор ки не пре вы ша ет 2,3%.



Укра и на мог ла бы быть фе де ра тив ной, но лишь при од ном усло вии. Это
усло вие, по мо е му мне нию, пред от вра ще ние внеш них угроз тер ри то ри аль -
ной це лос тнос ти стра ны, если бы стра на была над еж но за щи ще на сво им ста -
тус ным чле нством в ЕС и НАТО. Тог да бы со сед ние го су да рства, в час тнос -
ти Рос сия, пе ре ста ли рас ска зы вать укра ин цам, как им жить и как об уст ра и -
вать собственную страну.

По ка за тель но в этом пла не, что со глас но дан ным ука зан но го ис сле до ва -
ния, 72% укра ин цев счи та ют, что “су щес тву ют серь ез ные угро зы для Укра и -
ны”. Тре мя са мы ми серь ез ны ми угро за ми граж да не на зва ли: за хват Укра и -
ны или час ти тер ри то рии дру ги ми го су да рства ми (48%), рас пад Укра и ны на 
не сколь ко час тей (43%) и раз вал эко но ми ки (42%). При этом в За пад ном ре -
ги о не боль ше, чем в дру гих, опа са лись за хва та укра ин ских тер ри то рий
(63%), а на Вос то ке — эко но ми чес ко го па де ния (58%), тог да как на Донбассе
и в Крыму — потери управления государством, хаоса (31% опрошенных).

Итак, со ци о ло ги чес кие ис сле до ва ния до ка зы ва ют, что внут рен них при -
чин для се па ра тиз ма в стра не, ни се па ра тиз ма, иду ще го “сни зу”, от са мих
граж дан, ни в од ной об лас ти, вклю чая Дон басс и АР Крым, не су щес тво ва ло. 
А зна чит, име ют ся ве со мые ана ли ти чес кие при чи ны утвер ждать, что се па -
ра ти стское дви же ние на тер ри то рии Укра и ны ин спи ри ро ва но из вне и упор -
но под дер жи ва ет ся бла го да ря пре жде все го внеш не му фак то ру — пря мо му
во ен но му, орга ни за ци он но-се те во му, фи нан со во му и ин фор ма ци он но-про -
па ган ди стско му вмешательству России в Украину и ее суверенную го су да р -
ствен ную политику.
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